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UCHWALA NR BRM.0007.7.2026 dnia 3 marca 2026 1.

RADY MIEJSKIEJ W OLECKU

z dnia 3 marca 2026 r.

rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Olecka

Na podstawie art. 229 pkt 3 i art. 237 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2025 r. poz. 1691) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie skarge na dziatalno$¢ Burmistrza Olecka zazasadna, zprzyczyn okreslonych w uzasadnieniu,
stanowigcym zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Upowaznia sie Przewodniczagcego Rady Miejskiej w Olecku do zawiadomienia skarzgcego o sposobie zatatwienia
skargi wraz z odpisem uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

Wojciech Rejterada
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Zatgcznik do uchwaty Nr BRM.0007.7.2026
Rady Miejskiej w Olecku

z dnia 3 marca 2026 r.

W dniu 9lutego 2026 r. do Rady Miejskiej w Olecku wptyneta skarga dotyczgca publicznej wypowiedzi burmistrza,
podwazajgcej autorytet skarzgcej jako funkcjonariusza publicznego - Radnej Rady Powiatu w Olecku, zatrudniania dwéch
sekretarzy w okresach od 23 lipca do 31 pazdziernika 2019 r. oraz od 1 stycznia 2020r. do 22lipca 2024 r., oraz
nieuzasadnione wykorzystywanie dodatkowych $rodkéw publicznych w procesach dotyczacych spraw pracowniczych.

W odpowiedzi na skarge Burmistrz Olecka wskazat, ze Rada Miejska w Olecku nie jest organem witasciwym do jej
rozpatrzenia, poniewaz skarga dotyczy sfery cywilnoprawnej (naruszenia débr osobistych), a nie dziatalnosci organu
administracji publicznej. Sfere ochrony dobr osobistych regulujg art. 23 i 24 Kodeksu cywilnego, ktérych naruszenie rozpatrujg
sady powszechne. Zarzut dotyczgcy zatrudnienia dwoch sekretarzy jest bezzasadny, gdyz nie byta to indywidualna decyzja
kierownika urzedu — burmistrza, a decyzja sgdu powszechnego. Obaj pracownicy, na skutek orzeczenia sgadu nosili tytut
sekretarza, jednak kazde z nich wykonywato inne powierzone zadania, zdecydowanie inne byty udzielone upowaznienia
i uprawnienia. Natomiast zarzut dotyczgcy nieuzasadnionego wykorzystania srodkoéw publicznych w procesach dotyczacych
spraw pracowniczych jest bezzasadny, gdyz prawem pozwanego jest prawo do obrony.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji na posiedzeniu 19 lutego 2026 r., po wystuchaniu stron, a takze po dokonaniu analizy
skargi nie podzielita stanowiska burmistrza. Zakres analizy obejmowat ocene sposobu wykonywania funkcji publicznej przez
burmistrza poprzez formutowanie wypowiedzi podczas obrad sesji Rady Miejskiej w Olecku. Komisja podkresla, Zze niniejsze
rozstrzygniecie dotyczy wytacznie sfery publicznoprawnej inie stanowi oceny w zakresie ochrony dobr osobistych
W rozumieniu przepisow prawa cywilnego ani nie ingeruje w prawomocne orzeczenia sgdoéw powszechnych.

Po przeprowadzeniu analizy zgromadzonego materiatu komisja uznata, ze sposéb formutowania publicznych wypowiedzi
podczas sesji Rady Miejskiej w Olecku budzi zastrzezenia z punktu widzenia standardéw rzetelnosci i powsciagliwosci, jakie
powinny towarzyszy¢ wykonywaniu funkcji publicznej przez organ wykonawczy jednostki samorzadu terytorialnego.

W okresach od 23 lipca 2019 r. do 31 pazdziernika 2019 r. oraz od 1 stycznia 2020 r. do 22 lipca 2024 r. w Urzedzie
Miejskim w Olecku zatrudnione byty jednoczes$nie dwie osoby na stanowisku Sekretarza Gminy. Sytuacja ta powstata
w wyniku decyzji burmistrza o zwolnieniu dotychczasowego Sekretarza Gminy i zatrudnieniu nowej osoby, a nastepnie
wykonania prawomocnego wyroku sadu pracy, ktéry nakazat przywrécenie do pracy na stanowisko Sekretarza Gminy osoby
wczesniej zwolnionej. W efekcie byly dwa stanowiska na jedynym etacie, co miato wptyw na organizacje pracy urzedu oraz
wydatki z budzetu gminy.

Z przedstawionych danych wynika, ze wigzato sie to z poniesieniem przez gmine wydatkow rzedu okoto 800 000,00 zt.
W ocenie komisji okolicznosci te budzg uzasadnione watpliwosci z punktu widzenia zasad celowosci i oszczednosci, o ktérych
mowa w art. 44 ust. 3 ustawy o finansach publicznych.

Komisja podkresla, ze ocena ta dotyczy wylgcznie sfery publicznoprawnej inie stanowi rozstrzygniecia w zakresie
odpowiedzialnos$ci indywidualnej ani naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Natomiast w zakresie wydatkowania dodatkowych srodkéw publicznych w kwocie okoto 300 000,00 zt, zwigzanych
z prowadzonymi postepowaniami sgdowymi, sposéb realizacji tych dziatan budzi watpliwosci z punktu widzenia zasad
celowosci i oszczednosci, o ktérych mowa w art. 44 ust. 3 ustawy o finansach publicznych.

Wobec powyzszego Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomendowata uzna¢ skarge za zasadna.

Id: 99320FEB-BDEB-4218-AB39-0FD43A55735F. Podpisany Strona 1



	UCHWAŁA NR BRM.0007.7.2026 RADY MIEJSKIEJ W OLECKU z dnia 3 marca 2026 r.
	§ 1
	§ 2
	§ 3
	Załącznik 1


		2026-03-03T00:00:00+0100
	Polska
	Formalne zatwierdzenie (Proof of approval)




